Kapellmann
Rechtsanwilte

Genehmigungsrechtliche Fragestellungen
beim Repowering
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Katharina Bader-Plabst, LL.M. (Auckland) und Dr. Maximilian Schmidt

Kapellmann und Partner Rechtsanwalte mbB, Miinchen



Agenda

Kapellmann
Rechtsanwilte

1. Repowering nach § 16b BImSchG
a) Begriffsbestimmung Repowering
b) Verfahrensrechtliche Erleichterungen

c) Vereinfachung materiell-rechtlicher Genehmigungsvoraussetzungen

2. Sonderregelungen fur die Genehmigung von Repowering-Vorhaben
a) § 45c BNatSchG
b) § 249 Abs. 3 BauGB
c) § 245e Abs. 3 BauGB

3. Ausblick
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Agenda

Kapellmann
Rechtsanwilte

1. Repowering nach § 16b BImSchG
a) Begriffsbestimmung Repowering
b) Verfahrensrechtliche Erleichterungen

c) Vereinfachung materiell-rechtlicher Genehmigungsvoraussetzungen



Repowering nach § 16b BImSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Uberblick

= Vereinfachte materiell-rechtliche Genehmigungsvoraussetzungen und diverse
Verfahrenserleichterungen flr das Repowering

Abs. 1 Anderungsgenehmigungsverfahren und Prifprogramm
Abs. 2 Begriffsbestimmung Repowering

Abs. 3 Larmschutzrechtliche Privilegierung

Abs. 4 Prifungsumfang anderer 6ffentlich-rechtlicher Belange

Abs. 5/6 Verfahrensrechtliche Vorgaben



Repowering nach § 16b BImSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Begriffsbestimmung Repowering nach § 16b Abs. 2 BImSchG

vollstandiger oder teilweiser Austausch von Anlagen oder Betriebssystemen
und -geraten zum Austausch von Kapazitat oder zur Steigerung der Effizienz
oder der Kapazitat der Anlage

Zuséatzliche Voraussetzungen bei vollstandigem Austausch

— Errichtung der Neuanlage innerhalb von 24 Monaten nach Rickbau der Nachvoliziehbare Darlegung
Bestandsanlage L in Antragsunterlagen

— Abstand zwischen Bestands- und Neuanlage von héchstens dem 2-fachen f Bezugspunkt jeweils der
der Gesamtho6he der Neuanlage Mastmittelpunkt

Umfang baulicher Gré3enunterschiede und der Leistungssteigerung sind
unbeachtlich



Repowering nach § 16b BImSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Verfahrensrechtlich Erleichterungen

= Durchfiihrung eines Anderungsgenehmigungsverfahrens (Abs. 1)

Kein Raum fur aliud-Rechtsprechung im Anwendungsbereich des § 16b BImSchG

= Auf Erorterungstermin ,soll” verzichtet werden (Abs. 5)
— Durchfihrung Erdrterungstermin nur in atypischen Fallkonstellationen

— Antrag durch Vorhabentrager - Entscheidung Gber Erdrterungstermin im
pflichtgeméalen Ermessen der Behdrde

» Verfahrensart (Abs. 6)

— Grundsatz: vereinfachtes Verfahren

— Ausnahmen: férmliches Verfahren UVP-pflichtiges Repoweringvorhaben,

Antrag nach 8 19 Abs. 2 BImSchG,
Repowering von mehr als 19 WEA
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Repowering nach § 16b BImSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Vereinfachung materiell-rechtlicher Genehmigungsvoraussetzungen

» Prufprogramm: Delta-Prifung (Abs. 1)

Beschrankung der Prifung auf Anforderungen, soweit durch das Repowering im Verhaltnis zum
gegenwartigen Zustand unter Bertcksichtigung der auszutauschenden Anlage nachteilige
Auswirkungen hervorgerufen werden und diese fur die Prifung nach § 6 erheblich sein kdnnen

— Beschrankung erfolgt auf Antrag des Vorhabentragers

— Nachteilige Auswirkungen beziehen sich auf alle 6ffentlich-rechtlichen Belange nach
§ 6 Abs. 1 BImSchG

— Vergleichsbetrachtung zwischen den nachteiligen Auswirkungen der Neuanlage und der
genehmigten Altanlage

» Relevanz insbesondere dann, wenn Altanlage den geltenden Vorgaben nicht gerecht wird
» Schutzvorkehrungen durfen einbezogen werden
» Keine Saldierung positiver und negativer Auswirkungen

— Ko6nnen nachteilige Auswirkungen von vornherein ausgeschlossen werden, muss der
jeweilige Belang nicht mehr gepruift werden. .



Repowering nach § 16b BImSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Vereinfachung materiell-rechtlicher Genehmigungsvoraussetzungen

» Larmschutzrechtliche Privilegierung (Abs. 3)

— Keine Versagung der Genehmigung bei Nichteinhaltung aller
Immissionsrichtwerte nach TA Larm, wenn

» Immissionsbeitrage der Neuanlage niedriger sind, als die der Altanlage und
» Neuanlage dem Stand der Technik entspricht
— Repowering fuhrt insgesamt zu einer Verbesserung der Larmsituation

» Schallimmissionsberechnung muss jeweils nach gleichem Verfahren erfolgen
(Vergleichbarkeit!)

—  TALarm bleibt im Ubrigen unberthrt (z.B. Irrelevanzkriterium)



Repowering nach § 16b BImSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Vereinfachung materiell-rechtlicher Genehmigungsvoraussetzungen

= Andere Offentlich-rechtliche Belange iSd § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG (Abs. 4)

Die Prufung anderer Offentlich-rechtlicher Vorschriften, insbesondere des Raumordnungs-,
Bauplanungs- und Bauordnungsrechts, und der Belange des Arbeitsschutzes nach § 6 Abs. 1 Nr. 2
BImSchG bleibt unberihrt.

— Widerspruch zu § 16b Abs. 1 BImSchG?

» 8§ 16b Abs. 1 BImSchG legt das Prufprogramm (welche offentlich-
rechtlichen Belange sind tiberhaupt zu betrachten) fest

» 8§ 16b Abs. 4 BImSchG legt den Prifungsumfang der jeweiligen Belange
fest, sofern diese nach § 16b Abs. 1 BImSchG zu prufen sind, sprich eine
nachteilige Auswirkung diesbeziglich nicht ausgeschlossen werden kann
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Agenda

Kapellmann
Rechtsanwalte

2. Sonderregelungen fur die Genehmigung von Repowering-Vorhaben
a) § 45c BNatSchG
b) § 249 Abs. 3 BauGB
c) § 245e Abs. 3 BauGB
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§ 45¢c BNatSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Geltung: unabhangig von Antrag des Vorhabentragers
(anders als bei § 45b Abs. 1-6 BNatSchG, Stichtag: 01.02.2024)

= |nhalts-Uberblick

Abs. 1 Anwendungsbereich

Abs. 2 Artenschutzrechtliche Prufung

Abs. 3 Kompensation Beeintrachtigung Landschaftsbild
Abs. 4 Alternativenprifung: Standortalternativen

= Anwendungsbereich (§ 45¢c Abs. 1 BNatSchG)
» Zunachst: Ankntpfung an § 16b Abs. 1, 2 BImSchG

= Aber: Erweiterung in zeitlicher (48 Monate statt 24 Monate)

wie raumlicher Hinsicht (5-fache statt 2-fache Gesamthohe)
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§ 45¢c BNatSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Artenschutzrechtliche Prufung (§ 45c Abs. 2 BNatSchQG)

= Berilcksichtigung der Altanlagen als Vorbelastung (nicht abschliel3ende
Aufzahlung einzubeziehender Umstande in § 45c Abs. 2 S. 3 BNatSchG)

= Wenn Auswirkungen der Neuanlagen unter Bericksichtigung von
SchutzmalRnahmen gleich oder geringer sind (§ 45c Abs. 2 S. 4 BNatSchG):

— Signifikanzschwelle in der Regel nicht tGberschritten
(= kein Verstol3 gegen Totungsverbot)

— Es sei denn: Standort in Natura 2000-Gebiet mit kollisionsgefahrdeten oder
storungsempfindlichen Vogel- oder Fledermausarten

4 : ) 4 ) C )
AUSLILUITELE ISl < : Signifikanzschwelle
Anlagen unter ; Auswirkungen # in der Regel

Berticksichtigung von ocet Bestandsanlagen s ge
— nicht tberschritten

N Schutzmallhahmen D N D N )
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§ 45¢c BNatSchG

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Artenschutzrechtliche Prufung (§ 45c Abs. 2 BNatSchQG)

= Berilcksichtigung der Altanlagen als Vorbelastung (nicht abschliel3ende
Aufzahlung einzubeziehender Umstande in § 45c Abs. 2 S. 3 BNatSchG)

= Wenn Auswirkungen der Neuanlagen unter Bericksichtigung von
SchutzmalRnahmen gleich oder geringer sind (§ 45c Abs. 2 S. 4 BNatSchG):

— Signifikanzschwelle in der Regel nicht tGberschritten
(= kein Verstol3 gegen Totungsverbot)

— Es sei denn: Standort in Natura 2000-Gebiet mit kollisionsgefahrdeten oder
storungsempfindlichen Vogel- oder Fledermausarten

» In Gesetzesbegriundung angekuindigter Leitfaden fehlt bisher

= Hinweis: In Windenergiegebieten modifizierte Priufung nach § 6 WindBG
(erfasst auch Repowering)
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Repowering und bauplanungsrechtliche Zulassigkeit
§§ 249 Abs. 3 BauGB und 245e Abs. 3 S. 1 BauGB

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Grundsatz: WEA im Aul3enbereich privilegiert (§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB)

= Raumliche Steuerungswirkung

= Bisher: Uber Konzentrationszonenplanung mit Ausschlusswirkung
(§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB)

— Nur noch fir Plane, die bis zum 01.02.2024 wirksam werden (§§ 249 Abs. 1
I. V. m. 245e Abs. 1 S. 2 BauGB); Entfall spatestens Ende 2027

— Keine Geltung fur Repowering i. S. d. § 16b Abs. 1, 2 BImSchG

» es sei denn: Grundzlge der Planung berthrt

Keine Ausschlusswirkung
§ 245e Abs. 3 S. 1 BauGB
» Keine Geltung in Natura 2000- oder Naturschutzgebiet

= Ab Erreichen eines der Flachenbeitragswerte des WindBG: tber Entfall der
Privilegierung auf3erhalb von Windenergiegebieten (§ 249 Abs. 2 S. 1 BauGB)
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Repowering und bauplanungsrechtliche Zulassigkeit
§§ 249 Abs. 3 BauGB und 245e Abs. 3 S. 1 BauGB

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Grundsatz: WEA im Aul3enbereich privilegiert (§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB)

= Raumliche Steuerungswirkung

= Bisher: Uber Konzentrationszonenplanung mit Ausschlusswirkung
(§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB)

— Nur noch fir Plane, die bis zum 01.02.2024 wirksam werden (§§ 249 Abs. 1
I. V. m. 245e Abs. 1 S. 2 BauGB); Entfall spatestens Ende 2027

— Keine Geltung fur Repowering i. S. d. § 16b Abs. 1, 2 BImSchG

» es sei denn: Grundzlge der Planung berthrt

Keine Ausschlusswirkung
§ 245e Abs. 3 S. 1 BauGB
» Keine Geltung in Natura 2000- oder Naturschutzgebiet

= Ab Erreichen eines der Flachenbeitragswerte des WindBG: tber Entfall der
Privilegierung auf3erhalb von Windenergiegebieten (§ 249 Abs. 2 S. 1 BauGB)
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Repowering und bauplanungsrechtliche Zulassigkeit
§§ 249 Abs. 3 BauGB und 245e Abs. 3 S. 1 BauGB

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Grundsatz: WEA im Aul3enbereich privilegiert (§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB)

= Raumliche Steuerungswirkung

= Ab Erreichen eines der Flachenbeitragswerte des WindBG: Uuber Entfall der
Privilegierung auf3erhalb von Windenergiegebieten (§ 249 Abs. 2 S. 1 BauGB)

= Keine Geltung fur Repowering i. S. d. § 16b BImSchG _ L
Kein Entfall der Privilegierung

— Bis Ende 2030 § 249 Abs. 3 S. 1 BauGB
— Es sei denn: Natura 2000- oder Naturschutzgebiet

— Nicht relevant: Grundzlge der Planung
(anders als im Rahmen des § 245e Abs. 3 S. 1 BauGB)
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Agenda
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Ausblick: Neue EE-Richtlinie
Verdffentlicht im Abl. (31.10.2023), in Kraft ab 20.11.2023

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Dauer Genehmigungsverfahren Repowering:
» In EE-Beschleunigungsgebieten: max. 6 Monate (Art. 16a Abs. 2 S. 1)
= |m Ubrigen: max. 12 Monate (Art. 16b Abs. 2 S. 4)

= Art. 16¢c: Beschleunigung des Genehmigungsverfahrens fir das Repowering

= Genehmigung erforderlicher Anschliisse an Ubertragungs- oder Verteilernetz max.
3 Monate nach Antragstellung (Kapazitatsernohung max. 15 %; gilt nicht bei
begrindeten Sicherheitsbedenken, technischer Inkompatibilitat mit Netzkomponenten)

» Beschrankung der Prifung auf potenzielle Auswirkungen im Vergleich zum
urspringlichen Projekt far

,ocreening” in EE-Beschleunigungsgebieten
— Prufung UVP-Pflicht sowie UVP selbst

= ,Nur® Richtlinie, d. h. Umsetzung in nationales Recht erforderlich
(Frist insoweit: 01.07.2024)
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Ausblick: BImSchG-Novelle
wesentliche Inhaltspunkte (BT-Drs. 20/7502)

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Prifprogramm nach § 16b Abs. 1 BImSchG

= Antragserfordernis gestrichen

Klarstellung, dass o6ffentlich-rechtliche Zustimmungserfordernisse unberthrt
bleiben (z.B. Luftfahrtrechtliche Zustimmung)

= Repoweringbegriff

Unbertcksichtigt bleibt Umfang der baulichen GréRenunterschiede, der
Leistungssteigerungen oder der Veranderungen der Anlagenanzahl im
Verhaltnis zur Bestandsanlage

Erhohung des zeitlichen Aspekts auf 48 Monate

— Verlangerungsoption aus wichtigem Grund, sofern Gesetzeszweck nicht
gefahrdet wird

Erweiterung des raumlichen Bezugs auf das 5-fache der Anlagenh6he
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Ausblick: BImSchG-Novelle
wesentliche Inhaltspunkte (BT-Drs. 20/7502)

Kapellmann
Rechtsanwilte

= Larmschutzrechtliche Privilegierung
= Abstellen auf absoluten Immissionsbeitrag
— Keine Rundung der ermittelten Werte
= Andere oOffentlich-rechtliche Belange

» Keine Anwendbarkeit § 16b Abs. 1 BImSchG auf die Prifung des Raumordnungs-,
Bauplanungs- und Bauordnungsrechts, der Belange des Arbeitsschutzes und des
Rechts der Natura-2000-Gebiete (laut Gesetzesbegrindung Klarstellung)
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Herzlichen Dank!

Katharina Bader-Plabst,

LL.M. (Auckland)
Rechtsanwaltin
Lehrbeauftragte an der Hochschule Deggendorf

Kapellmann und Partner Rechtsanwélte mbB
Josephspitalstrale 15, 80331 Miinchen

T.: +49 (89) 242 168-34

Fax. +49 (89)242 168-61

Mobil: +49 1705036589

E-Mail: katharina.bader@kapellmann.de

BERLIN BRUSSEL DUSSELDORF FRANKFURT/MAIN HAMBURG MONCHENGLADBACH MUNCHEN kapellmann.de
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Kapellmann
Rechtsanwilte

Dr. Maximilian Schmidt
Rechtsanwalt

Kapellmann und Partner Rechtsanwéalte mbB
JosephspitalstralRe 15, 80331 Minchen

T.: +49 (89) 242 168-43

Fax. +49 (89) 242 168-61

Mobil: +49 173 7041045

E-Mail: maximilian.schmidt@kapellmann.de
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